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MESLEKI SORUMLULUK
SIGORTALARI VE AVUKATLIK
MESLEGI ICIN ONEMI

/ Av. Derya Pasavul Ozodul /Besiktas Belediyesi

Sigorta, insanlarin, hayatta karsilagabilecekleri muhtemel tehlikelerin ekonomik sonuglarindan kendilerini ko-

rumak icin 6nceden tedbir alma ihtiyaglarindan dogmustur. Sigorta hukuku mabhiyeti itibariyle 6zel sigorta

hukuku ve sosyal sigorta hukuku olarak ayrilmaktadir.

Sigortanin, Tiirkiye’de ve diinyada ekonomik ve sosyal hayatta ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Fertler yaptirdiklar:

sigorta sozlesmeleri sayesinde, bir tehlike (riziko) ile karsilastiklarinda meydana gelen zararin ekonomik so-

nuglarindan kendilerini kurtarabilmektedirler. Ayni sekilde, ekonomik faaliyetler de sigorta vasitasiyla gelise-

bilir. Sigorta edilmemis degerler tizerinde meydana gelen bir hasarin, kisinin/igletmenin malvarligini tama-

men yok etme ihtimali mevcut iken; sigorta edilmig olmasi halinde kisinin/isletmenin ekonomik hayati sigorta

teminati kapsaminda giivence altina alinmis olacaktir.

Ozel sigorta hukuku genis kapsamli olup hirsiziga, yan-
gina, kazaya, hastaliga vb. durumlara karg: yapilan birgok
sigorta tlirii bulunmaktadir. 2014 yilinda kabul gormiis
olan yiiksek lisans tezimin' konusu olan mesleki sorum-
luluk sigortalari, 6zel sigorta hukuku kapsaminda olup bir
zarar sigortasidir. Avrupa’da 19. Yiizyihn sonlarmdan itiba-
ren uygulanmaya baslayan bir sigorta dali olup Tiirkiye'de
mesleki sorumluluk sigortasina iliskin Genel Sartlar ancak
2006 yilinda ytirtirliige girebilmistir. Mesleki sorumluluk
sigortasy; avukatlarin, mimarlarin, noterlerin, miihendisle-
rin vb. mesleki faaliyette bulunanlarin verdikleri hizmetler
nedeniyle kargilasabilecekleri tazminat taleplerini (pasif-

1Bkz: Derya Pasavul, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Birligi Miiktesebatinda Mes-
leki Sorumluluk Sigortalari, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisti, 2014

lerinde meydana gelebilecek azalmalari) teminat altina al-
maktadir %

Mesleki sorumluluk sigortasi, hizla gelismekte olan sigorta
hukukunda uygulamas artarak devam eden bir sigorta da-
lidir. Mesleki sorumluluk sigortast; avukat, hekim, mimar,
mali miigsavir, mithendis, eczaai gibi meslek sahiplerinin
ytrtittiikleri mesleki faaliyetlerden dogan sorumlulugunun
sigortasidir. Benimsenen esas, sigorta ettirenin meslegini ifa
ederken {igiincii kisilerin ugradiklar zararin poligede belir-
lenen limitler dahilinde giderilmesidir.

Tiirk hukukunda, gerek Mesleki Sorumluluk Genel Sartlar
gerekse 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu'nda mesleki so-

* Derya Pagavul, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Birligi Miiktesebatinda Mesleki
Sorumluluk Sigortalari, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2014, s.1




rumluluk sigortalarma iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

Mesleki sorumluluk sigortalari, uzmanlik gerektiren bazi
vazife ve meslekleri icra eden kisilerin, isbu vazife ve mes-
leklerini icra ederlerken neden olduklari zararlardan doga-
bilecek olan sorumluluklar: dolayisiyla ortaya ¢ikabilecek
tazminat 6deme riskini konu edinmektedir .

Mesleki sorumluluk sigortast ile sigortaci, sigortalinin po-
licede belirtilen ve ilgili taraflarca konusu tarif edilerek si-
nurlari gizilen mesleki faaliyetini ifa ederken; a) Sigorta soz-
lesmesi kapsaminda meydana gelen olay sonucu dogan ve
sorumluluk hiikiimleri uyarinca tazmini sozlesme stiresi
icinde ya da sonrasinda talep edilen zararlara karsi veya b)
S6zlesme yapilmadan 6nce veya sozlesme yiirtirliikteyken
meydana gelen bir olay nedeniyle, sadece stzlesme siiresi
icinde sigortaliya karst dogabilecek taleplere karsi, sozles-
mede belirtilen miktara kadar isteme iligkin makul giderleri
de igerecek sekilde sigorta eder *.

6102 Say1h Tiirk Ticaret Kanunu'nu ile getirilen diizenleme-
ye gore sigorta sdzlesmeleri; zarar sigortalar: ve can sigor-
talar1 seklinde ayrilmis bulunmaktadir. “Zarar Sigortalar1”
baghg altinda “mal sigortalar1” ve “sorumluluk sigortalar:”
diizenlenirken, “Can Sigortalar1” baghg: altinda “hayat si-
gortalar1”, “kaza sigortalar” ve “hastalik ve saglik sigorta-
lar” dtizenlenmistir.

6102 Sayili Ttirk Ticaret Kanunu kapsaminda sigorta sozles-
melerinin tasnifi su sekildedir;

Sigorta Sozlesmeleri

VAN

Zarar Sigortalar1 Can Sigortalar1

SN TN

1-Mal 2-Sorumluluk 1-Hayat 2-Kaza 3- Hastalik ve
Sigortalar1  Sigortalar1 Sigortalar1 Sigortalar1 Saglik Sigortalar

Kanunu'nun 5. madde hiikmii kapsaminda ise sigorta soz-
lesmeleri hayat sigortalar1 ve hayat dis1 sigortalar olarak tas-
niflendirilmistir®.

Birinci gruba giren zarar yani mal ve malvarlig1 sigortala-
rinda, riziko para ile 6lgiilmesi miimkiin olan menfaatlere
iliskin oldugu halde, diger grupta insan hayat1 gibi konusu
para ile degerlendirilmeyen menfaat iligkileri sigorta temi-
nat1 altina almmaktadir®. Bunlardan ilk grup olan zarar si-
gortalarina menfaat sigortasi, ikinci grup olan can sigortala-
rina ise meblag sigortasi ad1 da verilmektedir 7.

Zarar sigortalar1 kapsaminda bulunan sorumluluk sigorta-

*Bozer, a.g.e. 5.166

*Ali Bozer, a.g.e., s. 167

® Kanunda bu gruplarda yer alan sigorta branslarimin Hazine Miistesarligi'mn
bagli oldugu Bakan tarafindan belirlenecegi hiikme baglanmugtir. Bu konuya ilis-
kin olarak 26579 Sayil ve 11.07.2007 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan 2007/1
Teblig No.lu Sigorta Branslarina iliskin Teblig cikarilmustir.

Is1l Ulas, a.g.e., 5.9
7Bozer, a.g.e., 5.23

lari, kisilerin mal varliklar1 hak, alacak ve borglardan olugan
bir biittin olup kisilerin mal varhigmm pasif kismindaki ar-
tislardan kaynaklanacak zararlari teminat altina alan sigorta
tiirleridir ®

Asagida incelenecek olan mesleki sorumluluk sigortalari,
sorumluluk sigortalarmn bir tiirii olup hekimler’, eczaa-
lar, mimarlar’, avukatlar, miithendisler gibi gesitli meslek
sahiplerinin, bu mesleklerini yiirtitiirlerken tictincii kisilere
verdikleri zararlar1 glivence altina alan sigortalardir.

Mesleki sorumluluk sigortas: bir zarar sigortasidir. Zarar
sigortalarini, can (meblag) sigortalarndan ayiran en 6nemli
ozellik; meblag sigortasi olan can sigortalarinda zarar kav-
ram1 olmayip rizikonun gercgeklesmesi aninda sigorta soz-
lesmesinde belirtilmis olan sigorta bedelinin ilgilisine aynen
0denmesi amaglanirken, zarar sigortalarinda riziko sonucu
ortaya gikan gercek zararm giderilmesinin amaglanmasidir.

Zarar sigortalarimin diger bir karakteristik ana 6zelligi de;
zenginlesme yasag ilkesidir". Zira zarar sigortalarmda
riziko sonucu olusan gercek zararmn giderilmesi amaglan-
maktadir. Bu amag ve ilke sigortanin bir zenginlesme araci
olmasimin Snlemektedir’?. Gortldiigl tizere; zenginlesme
yasagl ilkesi, sorumluluk sigortalarinda da uygulama ala-
1 bulmaktadir®. Bu nedenle meblag sigortasi niteliginde
olmayan mesleki sorumluluk sigortasinda, tigtincti bir sah-
sin zarar gormesi halinde, police tizerinde belirtilen sigorta
bedelinin tamaminin 6denmesi gerekmemektedir. Policede
belirtilen sigorta bedeli sigortacinin, sigorta ettirenin sorum-
lulugunu deruhte edecegi azami limitleri gostermektedir.
Bu miktar1 agsan tazminat miktar: sigorta ettirenin kendisi
tarafindan kargilanacaktir'®,

Mesleki Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar

Mesleki sorumluluk sigortalarimn tatbikinin yaygmlasmasi
ile birlikte bu sigortaya 6zgii sigorta policesi genel sartlarmim
olusturulmast ihtiyaci giindeme gelmigtir.

Tatbikattaki ihtiyag ve 6zellikle baz1 meslek tiirleri bakimmn-
dan eksik ve yanlis mesleki uygulamalardan dogan sorum-
luluk ile ilgili 6zel diizenlemelerin yapilabilmesine zemin
hazirlamak icin 2004 yilinda Hazine Miistesarligi nezdinde
mesleki sorumluluk sigortasi genel sartlarini hazirlamak
tizere ihtisas komitesi kurulmustur. Olusturulan tasar1 Ha-
zine Miistesarlig1 biinyesinde tekrar gozden gecirilmis ve
miistegarlik¢a gerekli goriilen bazi degisiklikler ve ilaveler

81s11 Ulas, a.g.e., s.

914.04.1928 tarihli ve 863 say1l1 Resmi Gazete’de yayinlanan 1219 Sayili Kanun'un
Ek 12 madde hiikmiinde hekimlerin mesleki sorumluluk sigortalar: yaptirmala-
rmin zorunlu oldugu diizenlenmistir.

10Bkz: Mehmet Bozkurt/Yavuz Olken/Ziya Canbazoglu, Risk, Mali ve Mesleki
Sorumluluk Sigortalar1 ve Mesleki Uygulamalar Paneli, 2004, istanbul, s.1 vd.;
Gozde Karagoz, Yap1 ve Mesleki Sorumluluk Sigortasi Paneli, 2007, istanbul, s.3
vd.

"Ig1l Ulas, a.g.e., s.165; fsmet Sayhan, Sigorta Sézlesmelerinin Konusu, Ankara,
2001, s.60

2Ig1l Ulas, a.g.e., s. 165

3 Kemal Senocak, “Tiirk Ticaret Kanunu'nun Mal Sigortalarina fliskin Hiikiim-
lerinin Sorumluluk Sigortalarma Uygulanabilirligi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2009, C.58 S. 1, s. 192

!“Rayegan Kender, “Mesuliyet Sigortalarmn Mahiyeti ve Tiirleri”, Teori ve Uygulama Agisin-
dan Mesuliyet Sigortalary, III. Sigorta Semineri, istanbul, 4-7 Nisan 1977, s. 9



yapildiktan sonra ortaya gikan son sekliyle “Mesleki So-
rumluluk Sigortast Genel Sartlar1” adi altinda 16.03.2006
tarihli ve 26110 sayili Resmi Gazete’de yaymnlanarak ytirtir-
lige girmistir’®. Ancak 16.03.2006 tarihli ve 26110 sayili Res-
mi Gazete ile yiiriirliigii girmis olan Mesleki Sorumluluk
Sartlar, 26.05.2013 tarihli ve 28658 Sayili Resmi Gazete ile
degistirilmis ve Genel Sartlar, 6102 sayil Ttirk Ticaret Ka-
nunu ile uyumlu hale getirilmistir.

Mesleki Sorumluluk Sigortasinin Kapsami

Mesleki Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari'mmn “Sigortann
Kapsam1” baglikl ilk boltimtinde; sigortanin konusu, cog-
rafi sinirl, teminat disinda kalan haller ile sigortanin baglan-
gic1 ve sonu diizenlenmistir.

Mesleki Sorumluluk Sigortast Genel Sartlart “A.1. Sigorta
Konusu” baglikli maddesinde sigortanin konusu belirlen-
mistir. S6z konusu madde kapsaminda, bu sigorta sozles-
mesi ile sigortalinin policede belirtilen ve ilgili taraflarca
konusu tarif edilerek simirlari gizilen mesleki faaliyeti ifa
ederken;

a. Sozlesme stiresi iginde meydana gelen olay sonucu do-
gan ve sorumluluk hiikiimleri uyarinca tazmini sézles-
me siiresi i¢inde ya da sonrasinda talep edilen zararlara
kars1 veya

b. Sozlesme yapilmadan 6nce veya s6zlesme ytiriirliiktey-
ken meydana gelen bir olay nedeniyle, sadece sozlesme
stiresi iginde sigortaliya kars: dogabilecek taleplere kars:
sozlesmede belirtilen miktara kadar isteme iliskin makul
giderleri de igerek sekilde teminat verilir.

Taraflar, (a) ve (b) bentlerinden birini icerecek sekilde s6z-
lesme yapabilecekleri gibi, her ikisini icerecek sekilde de
sozlesme yapabilir.

Mesleki sorumluluk sigortas, sigortalinin sadece meslegi-
nin icab1 olan faaliyetlerinden dogan zararlara iliskin taz-
minat talepleri icin sigorta himayesi bahseder. Mesela, goz
hastaliklart konusunda miitehassis olan bir hekimin; acil
durumlar haricinde ihtisas sahasi disindaki hastalara bak-
masi halinde dogan zararlara iliskin tazminat taleplerini,
sigortacisinin karsilamast gerekmez '°.

Sigortalimin hangi faaliyetlerinin onun mesleginin icab1 ol-
dugu hususunda yasanabilecek tereddiitlerin ve ihtilaflarm
bertaraf edilmesini temin igin, Genel Sartlar'm A.1. madde
hiikmdi ile bir diizenleme getirilmistir. S6z konusu madde
hiikmiine gore; mevcut poligenin sigortalimn mesleginin sa-
dece ismen degil; onun hangi faaliyetlerinin bu meslegin ic-
rasi dolayistyla yapilmus sayilacagim ortaya koyacak sekilde
tanzim edilmesi aranmigtir.

Sigorta korunmasinin hangi stire boyunca hiikiim ifade ede-
cegi taraflarn anlasmasina bagl olarak, sigorta ettirenin ge-
reksinimleri g6z dniinde tutularak kararlastirilabilir 7.

®Mertol Can, a.g.e., s.13
'® Mertol Can, a.g.e., s.15
7Samim Unan, istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, 1998 istanbul, s. 32

Sigorta himayesinin, ge¢mige veya gelecege etkili veyahut
hem gegmise hem de gelecege etkili olmast saglanabilir.
Avrupa Birligi Genelinde ve Baz1 Uye Devletlerde Avu-
katin Mesleki Sorumluluk Sigortas1

» Avrupa Birligi Geneli

Avrupa Birligi Avukatlik Meslek Kurallari ilk defa, 28 Ekim
1988 tarihinde yapilan Avrupa Barolar ve Hukuk Dernekle-
ri Konseyi®® toplantisinda kabul edilmistir . AB tiye tilkesi
avukatlarm smur 6tesi alanlarmda ¢alismalarmin yogunlas-
mast Ig Pazar dahilinde hangi baroya mensup olursa olsun
avukatlarin Topluluk dahilinde tabi olacag tek tip meslek
kurallarinin belirlenmesini zorunlu kilmistir. Bu itibar-
la Avrupa Barolar ve Hukuk Dernekleri Konseyi (CCBE)
biinyesinde toplanmis avukatlik meslegi ile ilgili kurulus-
larin AB barolarin ortak distincelerinin ifadesi olarak AB
vatandast avukatin I¢ Pazarda etkinliginin arttirilmast icin
AB avukatlik meslek kurallarma i¢ hukukun meslek kural-
larimin ivedilikle uyumu saglanarak bu tiir kurallarin tiye
devlet sinirlan disinda faaliyetlere uygulanmasi s6z konu-
su oldugunda, Avukatlik Meslek Kurallari'nin 1.3. ve 1.2.
maddeleri geregince; AB vatandagi avukat, tiyesi bulundu-
gu baronun kurallarmin, AB Avukatlik Meslek Kurallari ile
bagdastig 6lgiide baghdirlar. Yine 1.2. maddede; avukatin
bu kurallara uymamasinin disiplin cezasiyla sonuglanabile-
cegi diizenlenmistir.

Bu kurallar,® 77 /249 / EEC Avrupa Ekonomik Toplulugu ve
98/5/EC* sayili Avrupa Birligi Direktifleri’'nde tanimlanan
avukatlarla CCBE'nin yedek ve g6zlemci {iyesi devletlerin
avukatlarina uygulanacaktir’?. 98/5 sayili Direktifin 6.3
maddesinde avukatlar i¢in mesleki zarar sigortas: 6ngortil-
miistiir. 56z konusu diizenleme uyarinca, ev sahibi devlette
mesleki zarar sigortasi yaptirmis olan bir avukatin, birlik
tiyesi diger devlette icra edecegi mesleki faaliyetinden 6tii-
rii yeniden bir sigorta yaptirmasi gerekli degildir. Ancak
mevcut mesleki zarar sigortasinin kapsami disinda kalan
hususlarm sigortalanmast igin avukatlik meslegini icra etti-
gi diger birlik iiyesi devlette ayr1 bir zarar sigortas: yaptira-
bilmesi ongoriilmiigtiir.?

Avukatlarm mesleki sorumluluk sigortalari ise, Avrupa Ba-
rolar ve Hukuk Dernekleri Konseyi tarafindan kabul edilen
Avrupa Birligi Avukathk Meslek Kurallar’nin 3.9. mad-
desinde yer almaktadir. Isbu madde diizenlemesine gore,
avukatlar, meslegin icrasindan kaynaklanabilecek hukuki

'8 Council of Bars and Law Societies of Europe (CCBE), (cevrimici), bkz : http:/ /
www.ccbe.eu/index, 03.05.2014

1 Meslek Kurallari, s.17, (¢evrimigi), http://www.barobirlik.org.tr/ mevzuat/
avukata_ozel/meslek_kurallari, Istanbul, 11.11.2013

2 Council Directive 77 /249 / EEC of 22 March 1977 (to facilitate the effective exer-
cise by lawyers of freedom to provide services), OJ: L 78, 26/03/1977, p.17

' Directive 98/5/EC Of The European Parliament And Of The Council Of 16
February 1998 (To Facilitate Practice Of The Profession Of Lawyer On A Perma-
nent Basis In A Member State Other Than That in Which The Qualification Was
Obtained), OJ: L 77, 14/03/1998, p. 0036 - 0043

ZAvrupa Birligi Avukatlik Meslek Kurallari'nin 1.4. “Kisi Bakimindan Uygulama
Alan1” baglikli maddesinde bu husus diizenlenmistir.

» Faruk Kerem Giray, Free Movement and Establishment of Lawyers in Europe-
an Union, Marmara Universitesi, Avrupa Toplulugu Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2000, istanbul, 5.104




sorumluluklara karsi, mesleki faaliyetleri risklerin nitelik
ve boyutlariyla siirli olmak kaydiyla makul 6lgiide sigorta
yaptirmak zorundadirlar. Sigortalanma zorunlulugunu ye-
rine getirmeyen avukat, bu durumu ve sonuglarini miivek-
kile bildirmek zorundadir.

Avrupa Birligi tiye tilkelerinin bir¢ogunda avukatlarin mes-
leki sorumluluk sigortast yaptiriimasi zorunludur. Ornegin;
Danimarka’da avukatlar Baro Yasasi'nin 44. maddesi uya-
rinca mesleki teminat sigortas yaptirmakla ytikiimliidtirler.
Litvanya’da 18.03.2004 tarihli Avukathk Kanunu'na gore
avukatlar, mesleki sorumluluga karsi avukat ya da avukat
ortaklig sigortasi yaptirdiktan sonra avukatlar siciline kayt
olabilmektedirler. isve(;, Fransa, Almanya, ingﬂtere, Maca-
ristan’da ve Romanya’da da avukatlik yapabilmek i¢in mes-
leki sorumluluk sigortasi yaptirilmis olmasi zorunludur.?*

»Almanya

Almanya’da 1895 yilinda avukatlar i¢in sorumluluk sigor-
tas1 glivencesi getirilmistir. Alman Federal Avukathik Kanu-
nu'nun(BRAO) *niin §51 hiikmiine gére Almanya’da avu-
katlik faaliyeti ruhsatini alan her avukat, meslek faaliyetinin
icras1 nedeniyle sebebiyet verebilecegi mal varlig1 zararlari
icin mesleki sorumluluk sigortas: akdetmek ve avukat faa-
liyetine devam ettigi siire zarfinda bu sigortay1 muhafaza
etmek zorundadir.

Alman Federal Avukatlik Kanunu ile avukatlarin bir limi-
ted sirket tiizel kisiligi catis1 altinda bir araya gelmelerine
imkan taninmigti. BRAO §59¢ hiikmiine gore; faaliyet ko-
nusu hukuki sorunlarda danismanlik ve temsil olan limited
sirketlere, avukatlik girketi olarak ruhsat verilir. Avukat gir-
ketinin, avukatlarin sorumlulugunda ve miidtirlerinin go-
gunlugunun avukat olmasi zorunludur. BRAO §59% madde
hiikmii ile avukathk sirketlerine de mesleki sorumluluk si-
gortast akdetmek zorunlulugu getirilmis ve asgari bir sigor-
ta tutar1 belirlenmisgtir.

Alman Hukuku'nda rizikonun gergeklestigi an bakimin-
dan; avukatlarm mesleki sorumluluk sigortalar1 agisindan
“sebep olay teorisi” esas alinmaktadir. Avukatin mesleki so-
rumluluk sigortasinda bu teorinin kabul edilmesi, avukatin
sorumlulugunun séz konusu oldugu hadiselerde sebep ola-
yiun, zarar olayina gore daha kolay tespit edilebilmesinden
kaynaklanmaktadir %.

Alman Hukuku'nda, avukat mesleki sorumluluk sigorta-
st ile sigortalanan riziko; avukatin, sorumluluguna sebep
olacak ilk kusurlu davramsi isledigi anda gerceklesir?.
Ornegin, sigortali avukat, dava agma siiresinin veya tem-
yize bagvurma stiresinin kagirdig1 anda riziko gerceklesmis
kabul edilmektedir.

#T.C. Adalet Bakanhig1/ Avrupa Birligi Genel Miidiirliigii, Avrupa Birligi'ne Uye
Ulkelerde Avukatlik Meslegi Ile ilgili Diizenlemeler, Ankara, 2008, s. 5-8, (gevri-
mici), http:/ /www.abgm.adalet.gov.tr, 05.05.2014

»Alman Federal Avukathk Kanunu, (cevrimici), http:/ /www.gesetze-im-inter-
net.de/brao, 04.12.2013

* Kemal Senocak, Mesleki Sorumluluk Sigortasi, Ankara 2000, s. 139

¥ Kemal Senocak, a.g.e., s. 139

Alman Hukuku'nda meydana gelen rizikonun, sigorta hi-
mayesi dahilinde sayilabilmesi icin; sigorta stiresi igerisin-
de gerceklesmesi gereken ihlal hareketinin(sebep olayinin)
avukathk meslegi ile ilgili bir faaliyetin icrasi dolayisiyla
gerceklesmis olmast gerekmektedir. Bundan, bir avukatin
icra ettigi her faaliyetin sigorta giivencesinden yararlana-
bilecegi anlamu ¢ikarilmamalidir. Avukatin sigorta himaye-
sinden yararlanabilecegi faaliyetler, miivekkilinin hukuki
sahadaki menfaatleriyle ilgilenme ve onlarin korunmasty-
la ilgili faaliyetlerdir. Bununla birlikte avukatin bir takim
yan faaliyetlerinden dogan sorumluluklar: da sigorta hi-
mayesinden yararlanmaktadir. Ornegin, avukatin hakem,
konkordato ve vasi olarak gergeklestirdigi faaliyetlerinden
dogan sorumlulugu da sigorta kuvertiiriiniin kapsaminda
yer almaktadir *.

Alman Hukuku'nda, mesleki sorumluluk sigortas: s6zles-
mesi yapilmadan 6nce meydana gelmis olup da sozlesme-
nin yapilmast sirasinda sigorta ettirenin malumati dahilinde
olmayan sebep olaylari i¢in de sigorta himayesi saglanmak-
tadir®. Goriildiigii tizere Alman Hukuku'nda da gegmis et-
kili sigorta yapilmasi miimkiindir.

Alman Sigorta Sozlesmesi Kanunu® (VVG)'nun §14 hiik-
miine gore, sigorta talebi, sigorta olay1 ve sigortacinin
ediminin kapsammin tespiti i¢in gerekli incelemelerin bi-
timiyle muaccel olmaktadir. Sigortacinin, bu incelemeleri,
rizikonun gergeklestiginin ihbar edilmesinden itibaren bir
ay igerisinde bitiremedigi takdirde, sigorta ettiren toplam
alacagina mahsuben, sigortacinin igin niteligine gore dde-
mesinin gerektigi en az meblag dl¢iisiinde avans verilme-
sini isteyebilecektir. Sigorta ettirenin kusuru nedeniyle in-
celemeler, bir aylik siire igerisinde tamamlanamamigsa; bu
durumda bir aylik siire uzayabilecektir.

Alman Sorumluluk Sigortast Genel Sartlari(AHBY' §3111/1
hiikmtine gore; sigortacimin, hem hakli hem de haksiz ta-
leplere kars1 himaye saglamakla ytikiimlii oldugu sonucu-
na varimaktadir *.

Alman Sorumluluk Sigortast Genel Sartlar’'nin §10 hiik-
miinde sorumluluk sigortalarinda zamanagimi diizenlen-
mistir. Buna goére sorumluluk sigortalarmda, sigorta soz-
lesmesinden dogan talepler iki yil icinde zamanagimina
ugrayacaktir. Sorumluluk sigortasinda sigorta ediminin
istenebilecegi tarih, tigtincii kisinin sigorta ettirenden taz-
minat talep ettigi tarihtir. Zamanagimu stiresi de, tigtincii
kisinin sigorta ettirenden talepte bulundugu yilin bitimiy-
le islemeye baglayacaktir. Yine aymi madde hiikmiine gore,
eger sigortaci, sigortalinin tazminat talebini reddederse; si-
gortalinin tazminat hakkir talep edebilmesi igin, alt (6) ay
icerisinde yasal yollara bagvurmasi gerekmektedir. Isbu alt

% Kemal Senocak, a.g.e., s. 139

# Kemal Senocak, a.g.e., s. 140

% Alman Sigorta Sozlesmesi Kanunu, (cevrimici), http:/ / www.gesetze-im-inter-
net.de/englisch_vvg, 09.10.2013

¥ Alman Sorumluluk Sigortasi: Genel Sartlar, (gevrimigi), https: / / www.esecuti-
ve.com /pdfs/ Liability_ Insurance Conditions.pdf, 09.10.2013

#Kemal Senocak, a.g.e., s. 148



(6) aylik bu bagvuru stiresi, sigortacinin policeyi karsilamay1
yazili olarak reddinin sigorta ettirene bildirimiyle baslar.

» Ingiltere

Bilindigi gibi Ingiliz hukuku Anglosakson hukuk sistemi-
ne tabi olup, Kara Avrupast Hukuk sisteminden oldukca
farkhidir. Anglosakson Hukuk Sisteminde hukuk, orf - adet
kurallar, mahkeme kararlar (igtihatlar1) ve dagmik halde
bulunan kanunlara dayanmaktr. Ingiltere’de avukathk
mesleginde ikili bir ayrim s6z konusudur. Bunlardan ilki
durusma avukati veya durusmaya cikan avukat olarak
adlandirabilecegimiz “barrister” lar, ikinci grup ise dosya
avukatt veya durusmaya ¢itkmayan avukat olarak adlandi-
rabilecegimiz “solicitor” lardir *.

Ingiliz hukukunun avukathik meslegine iliskin temel ayrmi
avukat meslek kuruluglarinda da yansimasini bulmaktadr.
Barrister ad1 verilen avukatlar baro konseyi (bar council) ya-
pisinda temsil edilirken, solicitor ad1 verilen avukatlar hu-
kuk cemiyeti (law society) yapisinda yer almaktadir. Barris-
ter olarak faaliyet gdstermek bir inn tiyesi olmak kosuluna
baghdir. 2006 yilinda barristerlarla ilgili olarak Genel Kon-
sey Baro Standartlar1 Kurulu( Bar Standards Board), 2007 y1-
linda ise solicitorlarla ilgili olarak Hukuk Cemiyeti Solicitor
Diizenleme Kurumu (Solicitors Regulation Authority) ads
verilen yapilar kurulmus ve diizenlemeler/ denetlemeler
bu yapilar tizerinden ytirtiitiilmeye baglanmigtir *.

2007 tarihli Hukuk Meslekleri Yasas1® ile 6zerk bir kamu
kurulusu niteliginde olan Hukuk Meslekleri Kurulu (Legal
Services Board) barristerlarla ilgili olan Baro Standartlart
Kurulu'nun, hem solicitorlarla ilgili olan Solicitor Diizenle-
me Kurumu'nun islemlerini denetlemeye baslamustir.

Avukatlarm mesleki sorumluluk sigortalari ile diizenleme-
ler ise solicitorlar i¢in Hukuk Cemiyeti Solicitor Diizenleme
Kurumu (Solicitors Regulation Authority- SRA) tarafindan
dtizenlenen kurallar kapsaminda yapilmaktadir. Bu husus
ve solicitorlarn mesleki sorumlulugu 1974 Tarihli Solicitor
Kanunu®*nun 37. Madde hiikmiinde diizenlenmistir. Bu
kapsamda diizenleme kurulu tarafindan solicitorlarin mes-
leki sorumluluk sigortalar1 “Sorumluluk Sigortas: Kurallari
2013 (SRA Indemnity Insurance Rules 2013)*” ile dtizenlen-
mistir. Sorumluluk Sigortas: Kurallari'na gére solicitorlarin
mesleki sorumluluk sigortasi yaptirmalar1 zorunludur®. So-
licitorlar dogrudan ya bir broker araciligiyla SRA tarafindan
belirlenen sigortacilarla ve SRA tarafindan belirlenen kural-
lara®* uygun olarak sigorta s6zlesmesi imzalayabilmektedir-

% Selguk Demirbulak, Avrupa Birligi'nde Avukatlik Hizmetinin Serbest Dolagimy, Istanbul
Barosu Dergisi, C:81, 5:2, 2007, 5.474

3 Metin Giinday/Orhan Tekinsoy/Bayram Misir/Yunus Bakihan Camurdan, Kamu Ku-
rumu Niteligindeki Meslek Kuruluglar: Raporu, http:/ /static.ato.org.tr/, Subat 2013, s. 13
% Legal Services Act 2007, Chapter 29, 30.10.2007, (¢evrimigi), http:/ / www.legislation.
gov.uk/ukpga/2007/29, 04.04.2014

%Solicitors Act 1974, Chapter 47, 31.07.1974, (gevrimici), http:/ / www.legislation.
gov.uk/ukpga/1974/47, 01.05.2014

¥ These Rules come into force on 1 October 2013, (gevrimigi), http:/ /www.sra.
org.uk/solicitors/handbook, 01.05.2014

*http:/ /www.lawsociety.org.uk /advice/ practice-notes / professional-indem-
nity-insurance, (¢evrimici), 05.05.2014

% Bkz: SRA Indemnity Insurance Rules, (¢evrimigi), http:/ /www.sra.org.uk/so-
licitors /handbook / indemnityins, 05.05.2014

ler. Solicitorlar tarafindan zorunlu olan mesleki sorumluluk
sigorta i¢in SRA tarafindan belirlenmis asgari bir sigorta be-
deli mevcuttur. Her riziko icin asgari bedel tizerinden sigor-
ta yaptirilmasi gerekmektedir. Solicitorlar i¢in yapilan mes-
leki sorumluluk sigortalarinda rizikonun gergeklesme an
hususunda tazminat talebinin ileri siirtildiigii ani esas alan
(claims made basis) teori genel kabul gormektedir®. Yani
solicitorin thmali nedeniyle meydana gelen zararin sigorta
poligesi siiresi igerisinde talep edilmesi gerekmektedir, aksi
takdirde teminat dis1 kabul edilecektir.

Barristerlar igin de mesleki sorumluluk sigortasi yaptirilma-
st zorunludur. Barristerlar igin de genel olarak sigorta poli-
gelerinde tazminat talebinin ileri stirtildiigti an, rizikonun
gerceklesme ami olarak kabul edilmektedir. Genel Konsey
Baro Standartlar1 Kurulu( Bar Standards Board) tarafindan
ileri siiriilen tavsiye gorliste; barristerlarin diizenli olarak
yeniledikleri poligelerinde belirtilen teminat limitlerini
kontrol etmeleri ve gerekli gordiikleri hallerde sigorta be-
dellerini arttirilmalar gerektigi hususu belirtilmigtir*!. Bar-
risterlar i¢in de sigorta policelerinde zorunlu asgari bir limit
getirilmistir. Sigorta primleri de her avukatin yaptig: ise ve
bir avukatlik ortakliginda ortak olup olmamasma gibi un-
surlara bagh olarak degisiklik arz etmektedir *.

Zamanagimu her ikisi igin de zarara sebep olan olaymn mey-
dana geldigi andan itibaren alt1 y1ldir. Solicitor ve barristerin
mesleki sorumlulugu; meslegin ifasi sirasindaki ihmal veya
hatasindan kaynaklanmakta olup bu husus 1980 tarihli Za-
managimina Iliskin Yasa'mn® 14A madde hiikmiinde dii-
zenlenmistir.

Sonug

Avrupa Birligi tilkelerinde mesleki sorumluluk sigortasi,
ozellikle avukatlar ve hekimler igin 6nem arz etmektedir.
Avukatlarin ve hekimlerin mesleklerini icra edebilmeleri
i¢cin mesleki sorumluluk sigortas1 yaptirmalari zorunludur.
Tiirk Hukuku'nda hekimlerin mesleki sorumluluk sigortast
yaptirmalar zorunlu iken avukatlar i¢in hentiz bir zorun-
luluk getirilmemistir. Ancak Avukatlik Kanunu Tasarisi'nda
avukatlik meslegine kabul sartlarim diizenleyen 3. Madde
hiikmiine “mesleki sorumluluk sigorta yaptirmis olmak”
sarti getirilmistir. Ancak s6z konusu tasar heniiz yasalag-
mamustir. Kanaatimce, avukatlar agisindan boyle bir zorun-
luluk getirilmesi ve hatta hekimlerin sorumluluk sigortala-
rinda oldugu gibi avukatlarin ¢alistigi kurumlar tarafindan
bu sigortalarin maliyetinin kargilanmasi (prim bedellerinin
6denmesi) son derece yerinde olacaktir .

“http:/ /www.lawsociety.org.uk /advice/ practice-notes / professional-indem-
nity-insurance/, (¢evrimigi), 05.05.2014

“Thttps:/ / www.barstandardsboard.org.uk/code-guidance / the-extent-to-w-
hich-a-barrister-can-limit-their-indemnity-insurance-liability /, (gevrimigi),
01.05.2014

#2Selcuk Demirbulak, a.g.e., s.474

# Limitation Act 1980, Chapter 58, 13.11.1980, (cevrimigi), http:/ / www.legislati-
on.gov.uk/ukpga/1980/58, 14.03.2013

“ Ayrintili bilgi icin bkz: Derya Pasavul, Tiirk Hukukunda ve Avrupa Birligi
Miiktesebatinda Mesleki Sorumluluk Sigortalari, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2014




UYGULAMADAN DAVA ORNEGI:
GECEKONDU FON PAYI

/ Av. Ramazan Emre Ozel / Tuzla Belediyesi

Davanin Ozeti: Davaci Belediye tarafindan, Belediye
sinurlart igerisinde satilan hazineye ait taginmazlarin
satis bedellerinin tahsil edilen kismi tizerinden, 4706
sayil1 Hazineye Ait Taginmaz Mallarin Degerlendiril-
mesi ve Katma Deger Vergisi Kanununda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Yasanin 5. maddesinin 5. bendi
uyarinca Belediye ve miicavir alan smurlari igindeki
Hazineye ait tasinmazlarin satig bedellerinden tahsil
edilen kisimdan %10'luk paymn Gecekondu Fonu hesa-
bina yatirilmasi icin yapilan bagvurunun reddi yoniin-
deki islemin iptali istemiyle agilan davada Istanbul 12.
Idare Mahkemesince 2017/1270 Esas sayili dosyada
iptal karar1 verilmistir.

Davacinin iddiasi:: Davact Belediye tarafindan dava-
I1... Defterdarligi Milli Emlak Daire Bagkanligina ya-

“

zilan yaziyla; “...4706 sayili Hazineye Ait Tasinmaz
Mallarin Degerlendirilmesi ve Katma Deger Vergisi
Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Yasanin
“Taksitle Odeme, Satis Bedelinden Pay Verilmesi Be-

lediyelere Devir” baglikli 5. Maddesinde; “Belediye ve

miicavir alan sinirlari igindeki Hazineye ait tasinmaz-
larin satis bedellerinin tahsil edilen kismindan 6nce-
likle yerinde muhafaza edilemeyen yapilarin tasfiye-
sinde kullanilmak sartiyla % 10'u, ilgili belediyelerin
20.7.1966 tarihli ve 775 sayili Kanun hiikiimlerine gore
olusturulan fon hesabina aktarilir.” hitkmii geregince
Belediyenin hesabina gonderilmesine iligkin yazi ya-
zild1gy, Yazilan yaziya davali kurumca; “...56z konusu
yaziya istinaden konu bir kez de... Biiytiksehir Bele-
diye Bagkanligina... sayili yazimizla sorulmus olup,
Biiytiksehir Belediye Bagkanligi, Emlak Y6netimi Da-
ire Bagkanligr Mesken Mudiirliigiinden alinan... tarih
ve... sayill yazida 775 sayili Gecekondu Kanununa
gore olusturulan... Biiytiksehir Belediyesi Mesken
Midirlaguniin hesabina aktarilmasi istenilmistir.

Bu nedenle; satis1 yapilan Hazineye ait tasinmazlarin
tahsil edilen satig bedellerden 4706 sayili Kanun kap-
saminda 775 sayili Gecekondu Kanununa gore olus-
turulan fon hesabina aktarilmas: gereken %10’luk pa-
yin... Biiytiksehir Belediyesi Mesken Midtirliigiintin



hesabina aktarilmakta olup, talebinizle ilgili ayrintili
bilgilerin... Biiyiiksehir Belediye Bagkanligindan talep
edilmesi gerekmektedir...” denilerek yaziya konu iste-
me olumsuz yanit verilmesi nedeniyle davanin kabu-
liiyle islemin iptaline karar verilmesi talep edilmistir.

Davalinin Savunmasi: Davali... Defterdarligr Milli
Emlak Daire Bagkanlig1 yanut dilekgesinde; “...Igisle-
ri Bakanhgmin (Mahalli idareler Genel Miidiirliigii)
yazilarinda ozetle... “29.12.2004 tarih ve 4179 sayili
yazilar1 ekinde yer alan Bakanliklart Hukuk Miisavir-
liklerinin 27.12.2004 tarih ve 4179 sayili goriis yazilari-
nin 5216 sayili Kanunun 7nci maddesinin ilge beledi-
yelerinin gérevlerine dair ikinci fikrasinin (d) bendine
5393 sayili Kanunun 85inci maddesiyle “775 sayili
Gecekondu Kanununda belediyelere verilen yetkileri
kullanmak” ibaresi eklenmeden 6nce verildiginin an-
lagildig1; mevzuat hiikiimlerinin degerlendirildiginde
4706 sayili kanun 5nci maddesi uyarinca belediye ve
miicavir alan sinirlari igindeki Hazine taginmazlarinin
satis bedellerinin tahsil edilen kismindan oncelikle
yerinde muhafaza edilemeyen yapilarin tasfiyesinde
kullanmak sartiyla %10'unun, ilgili biiyiiksehir bele-
diyesi ise biiytiksehir belediyesinin, ilge belediyesi ise
ilge belediyesinin 775 sayili Kanun hiikiimlerine gore
olusturulan fon hesabina aktarilmas: gerektigi bildi-
rilmig” olup s6z konusu goriis dogrultusunda islem
yapilmasinin uygun olacag: bildirilmistir.

S6z konusu yaziya istinaden konu bir kez de... Bii-
yiiksehir Belediye Bagkanligina... yazimizla sorulmus
olup, Biiytiksehir Belediye Bagkanligi, Emlak Yo6neti-
mi Daire Bagskanligi Mesken Miidiirliigiinden alman...
yazida 775 sayili gecekondu kanunu hiikiimlerine gore
olusturulan... Biiytiksehir Belediyesi Mesken Miidiir-
liigiiniin hesabina aktarilmas: istenilmistir.

Bu nedenle; satis1 yapilan Hazineye ait tasinmazlarin
tahsil edilen satis bedellerinden 4706 sayili Kanun
kapsaminda 775 sayili gecekondu kanununa gore
olusturulan fon hesabina aktarilmas: gereken %10'Tuk
paym... Biiyiiksehir Belediyesi Mesken Mudiirlugii-
niin hesabina aktarilmakta olup, ... Belediyesinin ta-
lebi ile ilgili ayrintili bilgilerin... Biiytiksehir Belediye
Bagkanligindan talep edilmesi gerektigi bildirilmistir.
S6z konusu yazimiza ragmen, muhataplarinin... Bii-
yiiksehir Belediyesi oldugu ortadayken, davann...
Biiytiksehir Belediyesine kars: degil de, ... Defterdar-
ligina karsi ac¢ilmis olmasi usul ve yasa hiikiimlerine
aykir1 oldugundan davanin reddedilmesi gerekmek-
tedir...” demekle davanin reddinin gerektigini savun-
mustur.

Safahat: Davaci Belediye savunma dilekgesine yanit
vermis olup verdigi yanitta dava dilekgesindeki sav-
larmni yinelemistir.

Davali Defterdarlik Milli Emlak Daire Bagkanlig: ikin-
ci yarut dilekgesi sunmamustir.

Dosya mahkemece bilirkisiye gonderilmemistir. Is-
tanbul 12. Idare Mahkemesi dosyadaki bilgi ve belge-
leri hiikiim kurmak igin yeterli gérmiistiir.

Hiikiim: Istanbul 12. Idare Mahkemesi 21.05.2018 ta-
rihli 2017/1270 Esas 2018/851 Karar sayil gerekgeli

1

karariyla; “...4706 sayili Kanun uyarinca satis1 ger-
¢eklegtirilen tasinmazlarin satis bedelleri tizerinden
%10'luk boltimiin 775 sayii Kanun uygulamalarinda
kullanilmak {izere davali idarece ayrildigi, ayrilan
%10’luk tutarimn... Biiytiiksehir Belediye Bagkanligi'min
12/06/2014 tarihli yazis1 uyarinca... Biiyiiksehir Be-
lediyesi Mesken ve Gecekondu Isleri Miidiirliigiiniin
ilgili hesabina yatirilmakta oldugu, davaci idare tara-
findan 06/03/2017 tarih ve 846.01-E.571-5910 say1ili
dilekge ile bahse konu tutarin kendine ait fon hesabina
yatirilmasinin talep edildigi, bakilmakta olan davanin
ise bu talebin reddine iligkin iglemin iptali istemiyle
acgildigr anlagilmaktadir.

Dava konusu olayda; 775 sayili Kanunun ek 2. madde-
sinde biiytiksehirlerde 775 sayili Kanunun tatbikatinin
ilge belediyelerince yapilacaginin diizenlenmis olma-
st ve 4706 sayil1 Kanunun 5. maddesinin 5. fikrasinda
acik bir sekilde %10 luk payin ilgili belediyenin fon
hesabina aktarilacaginin belirtilmis olmasi kargisin-
da, davaci Belediyenin %10 luk fon payinin kendi fon
hesabina aktarilmasi isteminin reddine iliskin islemde
hukuka uyarlik bulunmadig1 sonucuna varilmgtir.

Her ne kadar 5216 sayili Kanunun gegici 2. Maddesi
ile biiyiiksehir belediye sinirlarinin... ilinde il miilki
sinir1 olacag1 diizenlenmis ise de, anilan Kanunda ilge
belediyelerinin 775 sayili Kanundan dogan yetki ve
sorumluklarini ortadan kaldiran bir hiikiim bulunma-
dig1 dikkate alindiginda, il miilki sinirin biiyiiksehir
siir olarak belirlenmis olmasinin ilge belediyelerine
ait %10 luk fon paymun biiyiiksehir belediyelerine
aktarilmasi sonucunu dogurmayacagi agiktir.” seklin-
deki gerekceyle dava konusu islemin iptaline istinaf
yolu agik olmak tizere karar vermistir.

Istanbul 12. idare Mahkemesinin verdigi bu iptal ka-
rarmna karsit davali kurum istinaf yoluna bagvurma-
mus olup boylelikle islemin iptaline yonelik mahkeme
karar1 kesinlegmistir.




KAMULASTIRMA KANUNU’NDAKI
KURAL ANAYASA’YA AYKIRI

BULUNDU

Kamulagtirma Kanunu’na getirilen haciz yasaginin, kanunun yiirtirliik tarihinden 6nceki déneme etkili olacak

sekilde uygulanmasini 6ngoéren kuralini Anayasa’ya aykir: bularak iptal ettigi 13 /02 /2019 Tarih, 2018 /108 Esas

2019/5 say1ili Karar:

4/11/1983 tarihli ve 2942 sayili Kamulagtirma Kanu-
nu'na, 20/8/2016 tarihli ve 6745 sayilh Kanun'un 35.
maddesiyle eklenen gegici 12. maddenin ikinci fikrasi-
nin “Devam eden dava ve icra takipleri ise, bu madde
hiikiimlerine gére sonuglandirilir. ” bigimindeki ikinci
ciimlesinin Anayasa’nin 2., 10., 36. ve 138. maddeleri-
ne aykiriligi ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi ta-

lepli olarak Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulmustur.

7/9/2016 tarihinde ytrtirliige giren itiraz konusu ku-
ral, bu tarih itibariyla devam eden ve Kamulagtirma
Kanunu'nun gegici 12. maddesinin kapsaminda kalan
icra takiplerinde gecici 6. madde geregince haczedil-
mezlik yasagimin uygulanmasini éngormektedir. Buna
gore, 12. madde kapsaminda kalan uyusmazliklar se-
bebiyle 6denecek olan alacak ve bedelin tahsili igin il-

gili maddenin yiiriirliige girmesinden 6nce baglatilmig



olan icra takiplerinde idarenin mal, hak ve alacaklar1
haczedilemeyecektir. Basvuru kararinda 6zetle; gegmi-
se etkili sonug doguran, takibe esas kesinlesmis mah-
keme ilaminin infazini engelleyen, takip alacaklisinin
kazanilmig haklarini ortadan kaldiran kuralin huku-
ki istikrar ve hukuk giivenligi ilkelerini ihlal etmesi
nedeniyle Anayasa’ya aykirt oldugu ileri stirtilmiis-
tiir. Bagvuruyu degerlendiren Anayasa Mahkemesi,
13/2/2019 tarihli toplantisinda, 4/11/1983 tarihli ve
2942 sayili Kamulagtirma Kanunu'nun gegcici 12. mad-
desinin ikinci fikrasmin ikinci ctimlesinde yer alan “...
icra takipleri...” ibaresinin, maddenin ikinci fikrasinin
birinci ctimlesinde yer alan “... on birinci...” ibaresi y6-
niinden Anayasa’ya aykir1 olduguna ve iptaline karar
verdi. Mahkeme gerekgesinde, itiraz konusu kurala
gore 7/9/2016 tarihinden 6nce varligi ve miktari or-
taya konulmus olan ve miilkiyet hakki kapsaminda
bulundugu anlagilan bir alacagin tahsili igin yine bu
tarihten 6nce agilmus icra takiplerinde takip kesinleg-
se bile idarelerin mal, hak ve alacaklar1 haczedileme-
yecegi gibi konulmus olan hacizlerin de kaldirilmas:
gerekecegi, icra takibinin baglatilmasindan sonra yii-
rirliige giren, geriye etkili sonu¢ doguran ve hacze-
dilmezlik yasag1 6ngoren kural sebebiyle alacaklinin
alacagina kavusmasimin ve kararin icrasinin 6nemli

Olctide zorlastirildigina dikkat ¢ekilmistir. S6z konusu
kuralin, idarelerin yerine getirmekle gorevli olduklar:
kamu hizmetleri icin gerekli olan kaynaklarin korun-
masini ve kamu hizmetlerinde meydana gelebilecek
aksakliklara engel olunmasimi amaglamadigi ve bu
sekilde kamu yarar1 gergeklestirmeye yonelik olarak
miilkiyet ve adil yargilanma hakkina sinirlama getiril-
digi belirtilse de, miilkiyet ve adil yargilanma haklari-
na getirilen sinirlamanin kamu yarar1 amacina doniik
olmasinin yeterli olmadig1 ayrica 6lgiilii olmasi da ge-
rektigi belirtilmistir. Anayasa Mahkemesi iptal gerek-
gesinde, kuralin hukuki giivenlik ilkesine aykiriligin;
kural olarak icra takibinin kesinlestirilmesinden sonra
borglunun borcu karsilayacak mal varliginin haczedi-
lerek satilmasi suretiyle alacaklinin alacagina kavus-
mast miimkiin iken icra takibinin baslatildig: tarihten
sonra yiiriirliige giren itiraz konusu kural sebebiyle
alacaklinin bu hakkinin 6ngoriilemez bigimde elinden
alindig1, kamu yarari ile kisisel yarar arasinda gozetil-
mesi gereken adil dengenin malik aleyhine bozuldugu
ve bu yonitiyle kuralin ulagilmak istenen amag ile oran-
til1 olmadig goriisii ile gerekcelendirmistir.

Kaynak: www.anayasa.gov.tr



